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Introduccion

O La Sociedad Espaiiola de Oncologia Médica ha realizado un andlisis so-
bre la eleccién de las plazas MIR de la Especialidad de Oncologia Médica
entre los afios 2010 al 2014, que ha sido la Gltima convocatoria realizada.

O El estudio incluye la evolucién de las plazas ofertadas en los dltimos afios,
la evolucién de las plazas cubiertas en los Gltimos afios, la distribucién por
sexos, la tendencia de plazas cubiertas en los Gltimos afios por Comunidades
Auténomas y el nimero de orden de acceso. Ademds se ha analizado el por-
centaje de éxito en la eleccién de la Especialidad, la valoracién de atributos
en la eleccién de la Especialidad y el andlisis de centros.
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Analisis de la evolucion de las plazas

ofertadas durante los ultimos anos




Evolucion de las plazas
ofertadas en los ultimos anos
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O Las plazas MIR ofertadas anualmente se han estabilizado en los dltimos 4 afios en torno a las
105 - 115 plazas.
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O En las siguientes pdginas analizaremos cdal ha sido la evolucién de las plazas MIR cubiertas
durante esos Gltimos afios.
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Evolucion de las plazas S EO M

cubiertas en los ultimos anos

Sociedad Espanola
de Oncologia Médica
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] Como se puede observar en el gréfico, hasta el afio 2013 el nomero de plazas cubiertas para

la especialidad de Oncologia Médica fue cayendo

pOco a poco con respecto a las ocupadas en

el 2010, acumuldndose en el 2013 una caida total d
con respecto a aquel afo.

el 12,17 % en el nimero de plazas cubiertas

(] Esta tendencia ha cambiado para el afio 2014, en el que se ha experimentado un incremento
del 8,2 % con respecto a las plazas del 2013. De cualquier forma, en esta Gltima convocatoria
sigue sin alcanzarse el techo marcado por el afio 2010, siendo el nimero total de plazas cubier-

tas un 4,5% inferior.



Distribucion por sexos S EOM

Sociedad Espanola
de Oncologia Médica

2010 2011

B Hombres M Mujeres B Hombres ® Mujeres

2012 2013

B Hombres M Mujeres B Hombres m Mujeres

2014

(1 Tal y como se puede observar, en los Gltimos 5
aios se mantiene una misma tendencia, siendo
las mujeres mayoria en lo que al acceso a plazas
de la especialidad de Oncologia Médica se refie-
re, superando siempre el 62% del total de plo-
zas ocupadas en cada convocatoria. Se observa
ademds que las cifras en este sentido son bastante
estables para los afios analizados.

B Hombres M Mujeres
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Tendencia de plazas cubiertas S EOI\/\

en los ultimos anos por CCAA

Sociedad Espanola
de Oncologia Médica
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2010 2011 2012 2013 2014
W Andalucia W Aragon M Canarias M Cantabria M Castilla y Ledn M Cataluiia
B Comunidad Foral de Navarra B Comunidad Valenciana M Extremadura M Galicia M slas Baleares M Madrid

M Pais Vasco Principado de Asturias Region de Murcia I Castilla-La Mancha

] Como se puede observar en el gréfico, son 4 las Comunidades Auténomas que destacan con
respecto al resto en lo que a plazas cubiertas se refiere:

Madrid, que en las 3 Gltimas convocatorias estd cubriendo 22 (2 mds que las que se ocupaban
en los afios 2010y 2011, lo que supone un 9,1 % mds que en aquellos afios).

Catalufia ocupa el segundo puesto, aunque en su caso el nimero de plazas cubiertas ha des-
cendido un 13,04 % en relacién al afio 2010. Es la Gnica Comunidad que ha expermientado
una ligera baja con respecto al 2013.

Andalucia, que en esta convocatoria ha alcanzado la cifra més alta de plazas ocupadas
durante los Gltimos afios con un total de 16, un 25 % mds que en 2010 y un 37 % mds con
respecto al 2013.

En cuarto lugar se encuentra la Comunidad Valenciana que, tal y como ocurriera en los afios
2010y 2011, en 2014 ha cubierto 13 plazas. Experimenta también una subida con respecto
a la convocatoria 2013/2014, en concreto del 23,1 %.



N° de orden S EOM

de acceso (promedio) =

Sociedad Espanola

» de Oncologia Médica
Ano 2010
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Promedio mas bajo:

Comunidad Valenciana (2135), Catalufia (2161) y Madrid (2324)

Promedio mas alto:

Islas Baleares (4665), Castilla La-Mancha (4119), y Principado de Asturias (4019)

Promedio general: 2749



N° de orden S EO M

de acceso (promedio) =

Sociedad Espanola
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3680
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Promedio mas bajo:

Madrid (1314), Comunidad Foral de Navarra (1385) y Canarias (1722)
Promedio mas alto:

Castilla La-Mancha (3680), Castilla y Ledn (3434), e Islas Baleares (3352)

Promedio general: 2244



N° de orden
de acceso (promedio)
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Promedio mas bajo:

Comunidad Foral de Navarra (458), Cantabria (951) y Madrid (1047)
Promedio mas alto:

Canarias (4092), Extremadura (3715), e Islas Baleares (3356)

Promedio general: 1870



N° de orden
de acceso (promedio)
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Sociedad Espanola
de Oncologia Médica
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Promedio mas bajo:

Comunidad Foral de Navarra (1001), Madrid (1155) y Andalucia (1635)
Promedio més alto:

Regién de Murcia (3718), Islas Baleares (3678), y Canarias (3614)

Promedio general: 2176 (menor que en 2010 y 2011, pero ha subido con respecto a 2012)



N° de orden
de acceso (promedio)

Ano 2014
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Promedio mas bajo:

Principado de Asturias (281), Comunidad Foral de Navarra (564) y Madrid (1422)

Promedio mas alto:
Canarias (4172), Extremadura (3764), y Castilla-La Mancha (3539)

Promedio general: 2327 (promedio mas alto hasta la fecha, sélo por detras de la convoca-

toria del 2010)



Ne de orden de acceso: RS IV

MinimOS y méXimOS Sociedad Espanola

de Oncologia Médica

N° de orden mas bajo y mas alto que dio acceso a una plaza:

Ano 2010
N° de orden: 21 Comunidad: Madrid
Hospital: H. Universitario 12 de Octubre

N° de orden: 5008 Comunidad: Cataluha
Hospital: H. Universitario Sant Joan de Reus

Descargar Excel de datos >

Ano 2011
N° de orden: 2 Comunidad: Madrid
Hospital: Gregorio Marainén

N° de orden: 4224  Comunidad: Extremadura
Hospital: Complejo Universitario de Caceres

Descargar Excel de datos >

Ano 2012
N° de orden: 3 Comunidad: Madrid
Hospital: H. Universitario Ramoén y Cajal

N° de orden: 4273 Comunidad: Canarias
Hospital: H. Universitario de Canarias

Descargar Excel de datos >

Ano 2013
N° de orden: 7 Comunidad: Andalucia
Hospital: H. Universitario Virgen del Rocio

N° de orden: 4373 Comunidad: Canarias
Hospital: H. U. Insular de G. Canarias
(C.H.U. INSULAR MAT-INFANTIL)

Descargar Excel de datos >

Ano 2014
N° de orden: 4 Comunidad: Cataluha
Hospital: H. Universitario de Bellvitge

N° de orden: 4507 Comunidad: Canarias
Hospital: H. Universitario de Canarias

Descargar Excel de datos >


http://seom.org/adjunt/2010.xlsx
http://seom.org/adjunt/2011.xlsx
http://seom.org/adjunt/2012.xlsx
file:C:\Users\Ventura\Desktop\Algoritmo%20Otsuka\ESTUDIO%20%2BMIR\2012.xlsx
http://seom.org/adjunt/2013.xlsx
http://seom.org/adjunt/2014.xlsx

Ne° de orden de acceso:
Analisis detallado

Menos de 100
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Ne° de orden de acceso:
Analisis detallado

Entre 500 y 1.500

27,62%
22,43%
24 21,43% 19,81%
1 I [

—————— ENtre 1.500 y 3.000
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Ne de orden de acceso:
Analisis detallado

Entre 3.000 y 6.000

53,2%

32.71% 34,9%

35

31,63%

31

19,05%

20

2010 2011 2012 2013 2014

] Es destacable el hecho de que esta Gfima convocatoria de adjudicacién de plazas MIR ha
sido en la que méas médicos que han quedado entre los 100 primeros puestos han elegido como
Especialidad Oncologia Médica.
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Analisis del porcentaje de éxito en la eleccion de la Especialidad

Valoracion de atributos en la eleccion de la Especialidad

Analisis de centros




Porcentaje de “éxito”
en la eleccion de la Especialidad

[ A la hora de conocer los motivos por los que se elige una especialidad, no disponemos de nin-
gun dato especifico relativo a Oncologia Médica, pero nos parece inferesante compartir datos de
un informe elaborado por la Universidad de las Palmas de Gran Canaria entre mayo y junio de
2013 tras la incorporacién de los MIR-1 a las plazas (convocatoria 2012/2013). Este informe se
realizé a los MIR-1 por medio de una encuesta para el MSSSI. Los resultados obtenidos se reco-
gieron en el “Informe Descriptivo Encuesta adjudicatorias MIR-R1”, que puede descargarse desde
esta pégina del Ministerio.

O El cuestionario interrogaba a los adjudicatarios, entre ofros aspectos, sobre sus preferencias
respecto a la especialidad elegida y también respecto a la que hubieran seleccionado de no en-
contrarse sujefos a restriccién de ningdn tipo, es decir, en el supuesto caso de que todas las plazas
permanecieran disponibles hasta que elige el Gltimo elector.

O El estudio concluyé que, si definimos la variable “éxito” como el porcentaje de personas que
eligen la misma especialidad que hubieran elegido si no tuvieran ninguna restriccién, podriamos
valorar el éxito actual del sistema de asignacién de plazas en un 56%. Esa es la cifra de adjudi-
catarios que ha declarado elegir su opcién preferida en cuanto a la especialidad.

O Dicha eleccién vocacional se repartia de forma desigual entre las distintas especialidades. Asi,
mientras fodos los MIR1 de Cirugia Pedidtrica o Cirugia Torécica seguirian eligiendo esa especia-
lidad (adn con todas las plazas disponibles para su eleccién), en el caso de MFyC un 75% no la
hubiesen seleccionado de haber tenido todas las especialidades disponibles en el momento de su
eleccion.

Eleccion de especialidad preferida por especialidades

Porcentaje de adjudicatarios cuya posicion en el ranking le permitié
elegir su especialidad preferida

Ll
Hon

1000 W5 En el caso de la Oncologia Médica el 80% de los MIR1 segui-

1T I rian decanténdose por ella incluso en el caso de que todas las
- -l _/ demas plazas estuvieran disponibles. A |a vista de las cifras se
s0 4 1 5§ TR B - puede concluir por tanto que se trata de una eleccién vocacional.

= “’)nm,

70,0 ! 1 3 3 Lia as

60,0

40,0

M3 e8]

s g g
[=] (=]
| ONCOLOGIA MEDICA |t ———————
' Y Z i
p B
33
v &
3
-3
&
$
2
o B i
L-J
y: -3
| B
#

20,0 M3
WA 408
10,0
- "o & 0 Zo<z== T T Y = >
S235S8Z533¢8 :o-§§>8§é;z1Eg§§‘<5w§43§gﬂﬁ>%;1555§
BEE3ESS3BaF EESZECELEE8E 539;ﬁ28526<228;1¢32¥85
Essséggoaog ~c0g2882 8 8 FEaEgs55503383£7833538
SCEEE ES &= g-ﬂz#-?dzw‘ TPz EEEESER 2 ZE2ERZ20C3
3 5 a =2 a B SLE0EDzZzsETES >0 b3 IS 55585 -1
Eg2z 228z o8REE2322 628852553 §§=£§g§g;*s§i§aﬁwg
3998 s527% s 35550&'8 532—‘:-.'568 "‘ﬁiz—‘i“g";:‘:y:‘&gi‘fﬁf
: " B B EBE°°s3: zBE°3Es: z CEfggE zgf 3% 2
o ) I ,_.-: - = = 5 -_ =3 = = -
7 C I 982 EFg=* ZEEg§ 2 BZE28s g5 = 3
=2 [ = z = - 7z z = THEU ] z == =
=} o éE =< - = Z2Z5 £ ©%=



http://www.msssi.gob.es/profesionales/formacion/necesidadEspecialistas/home.htm
http://www.msssi.gob.es/profesionales/formacion/necesidadEspecialistas/home.htm

Valoracién de atributos
en la eleccién de la Especialidad SSEQIM

de Oncologia Médica

0 En el mismo estudio elaborado para el Ministerio, los adjudicatarios debian posicionarse ante
10 atributos diferentes, otorgéndoles una puntuacién de cero a diez (0= nada importante, 10=
muy importante), segun la importancia que cada uno de ellos hubiera tenido.

Importancia de los atributos
Porcentaje de adjudicatarios que declara el atributo indicado como el mas
determinante en su eleccién (1=el mas importante)
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Atributos

[ Los atributos considerados principales o la hora de elegir plaza son “la posibilidad de
promocion y desarrollo profesional” (41,2%), “la cercania al domicilio” (22,2%) y, en tercer lu-
gar, “el reconocimiento por parte de los pacientes” (17,2%).

O En el lado contrario “la posibilidad de ejercer en la préctica privada” (1,5%), la “retribucién
econémica” (3,1%) y “la posibilidad de investigar” (5,8%) son las cualidades menos
determinantes a la hora de tomar su decisién.



Centros preferidos

Centros preferidos

Si hubieras podido elegir sin restriccion: Centro preferido
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O Los centros preferidos para realizar la formacién se mantenian estables respecto a los incluidos
en el informe elaborado el afio anterior. El 40% de los encuestados no respondié a esta cuestion,
lo que hace pensar que a partir de un cierto nimero de orden la eleccién de centro puede ser
secundaria respecto a la especialidad.
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Conclusiones

0 Las plazas MIR ofertadas se han estabilizado en cuanto a ndmero (entre
105y 115 plazas) durante este periodo.

O Las plazas MIR cubiertas han ido disminuyendo progresivamente hasta el
afio 2014 que suben, pero no se cubren nunca todas.

O En cuanto a la distribucién por sexos, la proporcién de mujeres siempre es
claramente mayor.

O La mayoria de las plazas cubiertas por Comunidades Auténomas se con-
centra en cuatro: Madrid, Catalufia, Andalucia y Comunidad Valenciana.

O El ndmero de orden de acceso promedio se ha modificado discretamente
a lo largo de estos afios, destacando que en la convocatoria de 2014 la Es-
pecialidad de Oncologia Médica ha sido la mds elegida entre los primeros
100 puestos.

O Segun un estudio de la Universidad de Las Palmas de Gran Canaria de
la convocatoria MIR de 2012/2013 elaborado para el Ministerio de Sani-
dad, Servicios Sociales e Igualdad, el porcentaje de éxito para el MIR en
la eleccién de su plaza fue del 56% en total pero para la Especialidad de
Oncologia Médica del 80%, indicando que se trata de una eleccién vocacio-
nal. Ademds, a la hora de elegir la especialidad el atributo principal fue la
posibilidad de promocién y desarrollo profesional, y el menos importante la
posibilidad de ejercer en la prdctica privada. Y los centros preferidos para su
eleccién se encuentran en Madrid, Barcelona y Valencia.
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Notas







